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 1. 건의내용

   ○ 행 G마크 인증  표시  인증 문제  개선 

구   분 현    행 개   선   안

   품종표시  “일반계” 2개소  “일반계”는 인증 상에서 제외

   인증품목  (백미), (추청), (백옥 ), 

 (발아 미 ) 등 명칭혼재

 “ ”, “ 미”로 하고 부수  

 명칭 삭제

   인증 랜드  “경 체” 인증으로 랜드는 

  경 체 자유선정(1～4종)

 “경 체별 랜드” 인증으로

  변경

  ○「G마크 품질인증 」품질 리 기  설정

    - 인증심사시 품질 사 검사  인증후 사후검사로 구분실시

    - 년 4회 품질평가 의무화  기  미달시 2회까지는 경고 조치

    - 년 3회 이상 품질기  미달시 해당 랜드「G마크」인증 취소

  ○ G마크  친환경농산물인증 (유기농)의 품질기  재설정

인증마크 완전미율 단백질함량 품종혼입율 주요 타켓 비  고

97%이상 6.3%이하 10%이하 선 물 용 기 시행

(G+생산단지)

95%이상 6.3%이하 10%이하 고소득층  

일반 소비자

G+생산단지

95%이상 6.5%이하 20%이하
″

양곡 리법상  

“특” 해당

93%이상 6.8%이하 20%이하
″

친환경농산물

인증
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  2. 현행제도(현행정책)

○「G마크 품질인증 」심사시 인증 상을 “경 체별 랜드”가 아닌 “경 체”로 

선정하여 경 체별 G마크 부착 랜드 자율선정

     ※ 경 체별 사용 G마크 랜드수 : 1～4종(‘08)

○ G마크 통합상표 리조례 개정(‘00. 10. → ’07. 9.)에 따라 기존 “환경친화인증”, 

“지역명품인증”을 “그린G마크”로 통합

○ 행제도상 G마크  인증심사시 생산자 사  품질검사, 유통  품질 리상 

제재조치 방안 없음

○ 행『G마크 품질인증 』심사기 에  품질기  없음 

  3. 현황 및 문제점

  ○ 국내 랜드 간 품질고 화 경쟁 심화

    - 국 랜드 (‘08) : 1,721여종 [경기 랜드 (’08) : 213(G마크 인증  : 20)]

    - 랜드별 품질기  설정으로 품질차별화 강화 

      ․경기G+Rice, 농 진흥청 탑라이스, “아산맑은 ” 품질 리조례 제정(‘08) 등

○「G마크」의 이원  인증제도인 “환경친화인증”와 “지역명품인증”을 “그린

G마크”로 통합후(‘07. 9.) 객  품질기 이 없어 G마크인증  품질 정체 

 경 체( 랜드)간 품질차이에 의한 경기미 이미지 하 우려

○ 최근 소비자 심의 으로  품질 표시  평가 추세

    - 농림부 양곡표시제도 개선(‘08. 2. 4) : 포장지에 완 립율, 단백질․품종

혼입율 표기 권장으로 소비자 알 권리 보호

    - 매년 한국소비자단체 의회 주 『고품질 랜드  평가(러 미)』사업은 

 품질 주 평가로 소비자 입장 반  

○ 고품질 랜드 (러 미) 평가항목  배 기

전년산 쌀(품질평가, 1차) 서류·현장평가(2차) 당년산 쌀(품질평가, 3차)

계
품위

품종

혼입
식미1 식미2 소계

계약 

관리

생산

시설

브랜드

품질
소계 품위

품종

혼입
식미1 식미2 소계

100
점

100 100 100 400
(44.5%)

30 40 30 100
(11.0%)

100 100 100 100 400
(44.5
%)

900
(100%)

   ※ 식미1 : 문가 식미평가, 식미2 : 소비자 패  식미평가
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  4. 주요연구결과(‘06~’08, 경기도원)

   가. G마크쌀의 품종혼입 현황

     1) 년도별 G마크쌀의 품종혼입률

년  도 브랜드수
5.0% 

이하

5% 이상

~10% 이하

10% 이상

~20% 이하

20% 이상

~50% 이하

50%

이상

평 균
혼입율
(%)

’06(‘05년산) 12종  1(8.3) 0(0) 9(75.0) 2(16.7) 0(0) 16.1

’07(‘06년산) 12종 2(16.7) 6(50.0)  4(33.3) 0(0) 0(0)  9.5

’08(‘07년산) 17종 0(0) 3(17.6) 12(70.6) 2(11.8) 0(0) 14.7

  ※ (  ) : 총 랜드에 한 %

    2) ‘08년(‘07년산) G마크쌀의 기존, 추가 및 무농약(통합) 브랜드별 품종혼입율 

구    분
이 품 종 혼 입 율(%)

‘07년 12월 ‘08년 2월 ‘08년 4월 평 균

G마크인증 (총17종) 15.1 13.0 15.9  14.7 ± 4.54

기존 인증 (10종, ～‘08) 10.8 12.5 15.2  12.8 ± 4.24

통합후 신규인증(7종) 21.2 13.8 16.9  17.3 ± 4.97

무농약  통합인증(3종) 22.8 10.0 12.2  15.0 ± 9.03

  나. G마크쌀의 쌀 품질 현황

     1) 년도별 G마크쌀의 품질 변화

년  도
브랜

드수

완 전 미 율 단 백 질 함 량

백도

수분

함량

(%)

도  요

식미치
평균

(%)

90 이상~

95%미만

95%

이상

평균

(%)

6.5%

이상

6.0이상~

6.5%미만

6.0%

미만

’05
('04년산)

12종 94.0
12
(100)

4
(33.3)

6.9
3

(25.0)
9

(75.0)
0
(0)

37.8 14.9 72.7

’06
('05년산)

13종 94.2
13
(100)

5
(38.5)

6.2
0
(0)

12
(92.3)

1
(7.7)

37.5 14.4 70.6

‘07
('06년산)

12종 94.4
8

(66.7)
4
(33.3)

5.9
 0
(0)

 6
(50.0)

6
(50.0)

37.2 14.2 77.9

‘08
('07년산)

17종 94.5
8

(47.1)
9
(52.9)

6.3
3

(17.6)
13
(76.5)

1
(5.9)

38.8 13.7 69.6

 ※ (  ) : 총 랜드 수에 한 %. 완 미율  단백질함량 : 4회조사 평균값
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    2) ‘08년(‘07년산) G마크쌀의 기존, 신규 및 친환경농산물(무농약)간 쌀품질 비교

구 분

완 전 미 율 단 백 질 함 량

백도

수분

함량

(%)

도  요

식미치

평균

(%)

90이상~

95%미만

95%

이상

평균

(%)

6.5%

이상

6.0이상~

6.5%미만

6.0%

미만

G마크인증

(총 17종)

94.5±

1.38

8

(47.1)

9

(52.9)

6.3±

0.14

3

(17.6)

13

(76.5)

1

(5.9)
38.8 13.7 69.6

기존 인증

(10종,～‘08)

95.0±

1.23

2

(20.0)

8

(80.0)

6.2±

0.11

0

(0)

10

(100)

0

(0)
38.9 13.7 70.2

통 합 후

신규인증(7종)

94.1±

1.61

5

(71.4)

2

(28.6)

6.4±

0.18

3

(42.8)

3

(42.8)

1

(14.4)
38.7 13.7 68.9

무농약

통합인증(3종)

93.8±

1.83

2

(66.6)

1

(33.3)

6.6±

0.24

2

(66.7)

1

(33.3)

0

(0)
37.9 13.7 67.1

 ※ (  ) : 총 랜드 수에 한 %. 완 미율  단백질함량 : 4회조사 평균값

  5. 기대효과

○ 년  고품질  공 으로「G마크 인증 」의 소비자 신뢰 제고

○ 품질차별화를 통한 명품「G마크 인증 」의 국내외 품질경쟁력 향상




